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Frente a la observacion presentada es necesario tener en cuenta el marco bajo el cual se desarrolla el presente proceso de seleccién, en
especifico, los siguientes aspectos:
1. Las reglas y principios del presente proceso de seleccién
2. Las reglas de subsanacion
3. Los elementos previos que determina la causal de rechazo sefialada por el observante
Sobre los cuales hay que decir lo siguiente:
En cuanto al régimen de principios el manual operativo de la fiducia establece que las actuaciones en materia de procedimientos se enmarcaran
entre otros en desarrollo del principio de seleccidn objetiva.
En cuanto a las reglas del proceso el numeral 2.9 SOLICITUDES DE ACLARACION O COMPLEMENTACION Y SUBSANABILIDAD, refiere la
aplicacion directa del manual operativo de la fiduciaria, como linea base orientadora de las reglas de los procesos de seleccién y delimita de
OBSERVACION AL INFORME PRELIMINAR DE EVALUACION — CONSORCIO B&M SANTA MARTA 2025 manera clara las limitantes de la subsanacion:
1.En relacién con la observacion realizada por la entidad al Consorcio B&M Santa Marta 2025 en el informe preliminar de De conformidad con el Manual Operativo Vigente que rige la gestion contractual del Patrimonio Auténomo y de acuerdo con el principio
evaluacion, donde se indica: de subsanabilidad, no podran subsanarse aquellos requisitos que otorguen puntaje.
“No se logro evidenciar que el representante legal de la sociedad se encuentre facultado para comprometer a la sociedad Es decir que en desarrollo del principio de seleccion objetiva el cual demanda en estricto sentido que la ausencia de requisitos o la falta de
(-.-), por lo anterior, en el término de traslado del informe preliminar de evaluacion, se debera aportar el documento por el documentos referentes a le futura contratacioén o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas no serviran de titulo
que el 6rgano de administracion y direccion autoriza a la representante legal (...) so pena de ser valorado como NO suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos, el numeral 2.9 expresa como facultad de la Fiduciaria: (...) LA FIDUCIARIA SCOTIABANK
CUMPLE y ser RECHAZADO en el informe final de evaluacién.” COLPATRIA S.A. actuando unica y exclusivamente como vocera y administradora del Patrimonio Auténomo, y cuando el comité
Me permito advertir que dicha solicitud desconoce lo establecido en el numeral 5.7 del pliego de condiciones, donde se evaluador lo requiera durante el término de evaluacién de las postulaciones, se reserva el derecho conferido por las reglas del Manual
contempla como causal de rechazo: Operativo que rige la gestion contractual del patrimonio auténomo, para solicitar a los postulantes en caso de ser necesario y cuantas
Causal No. 27 — Términos de Referencia: veces se requiera, las aclaraciones, precisiones y/o allegar documentos que puedan ser objeto de subsanabilidad.
“Cuando el representante legal del postulante singular o plural (...) no tenga la autorizacién para presentar postulacion (si Adicionalmente a lo anterior, respecto al requisito el numeral 3.1.1 capacidad juridica delimit6 frente a la autorizacion como requisito admisible que
se requiere) a la fecha de cierre del proceso, por parte del maximo érgano social (...). Esta causal sera verificada con la no constituye elemento comparativo de las propuestas, la siguiente exigencia: cuando el representante legal de las personas juridicas tenga
documentacién aportada al momento del cierre del proceso junto con la postulacién.” limitaciones estatutarias para presentar Postulacion, para suscribir el contrato o realizar cualquier otro acto requerido para la presentacion de la
SANTIAGO L . . . NS . L > - . : L
MARTINEZ MARTINEZ Adicionalmente, el numeral 3.1.1 de los Términos exige que dicha autorizaciéon debe presentarse en caso de que el 14 Postulacion, la participacion en la presente postulacion y/o para la contratacion, se debera presentar junto con la postulacion un extracto del acta en
OSPINA SAS OSPINA certificado de existencia y representacion legal indique limitaciones. la que conste la decision del érgano social correspondiente que autorice la presentacion de la respectiva postulacion, la celebracion del contrato y la
En consecuencia, se concluye que: realizacion de los demas actos requeridos para la ejecucion del contrato.
La autorizacion es un requisito habilitante no subsanable.
*Su omisién activa de manera automatica la causal de rechazo No. 27. Es decir, se solicité como plena prueba aportar el documento por el que el 6rgano de administracién y direccién autoriza a la representante
*Permitir su presentacion extemporanea vulnera el principio de igualdad entre los oferentes, y desconoce lo previsto en legal (...) so pena de ser valorado como NO CUMPLE y ser RECHAZADO en el informe final de evaluacién.”
los propios Términos de Referencia.
Solicito respetuosamente que se aplique la causal de rechazo No. 27 al Consorcio B&M Santa Marta 2025, por no haber . . . . .
aportado oportunamente la autorizacion exigida para su representante legal, y se excluya su postulacion del proceso, ?on base en el requisito y respecto a la causal Qe rechazo se hace necesario desagregﬁr las condiciones que eX|gel:’eI ngmeral 27 el cual dice:
conforme a la normatividad establecida por la entidad convocante. (;uando el representante legal del ’pgstulgnte smgulgr o plural (...) no tenga'la aL_Jt_orlzamon para presentar Postulamon (si se requiere) a I_a fecha de
cierre del proceso, por parte del maximo oérgano social (...). Esta causal sera verificada con la documentacién aportada al momento del cierre del
2.Frente a la verificacion de por parte de la entidad de la pdliza de seriedad de postulacién, la entidad no logra evidenciar proceso junto con la postulacion.” L L, . .
el amparo de la totalidad de los eventos sefialados en los términos de referencia, la cual de alguna manera NO A la lectura se obslejrva qye |§ condicion fundamental e_s_que no cuente con Ia_autorlzamon para presentar la postulacion a la fgcha del cierre del
CORRESPONDE 0 no se presenta de manera completa la poliza, razon por la cual la oferta debe ser rechazada. proceso de seleccion, mas sin embargo_de_r'\trO del certificado allegado por el mtegr?nte B&M Constructqres globales SAS, Ia. I|m|t’ante del .
representante legal se refiere a la suscripcion de contratos, puesto tal y como lo sefala la facultad descrita en el numeral 7 si esta en capacidad de
transigir y comprometer a la sociedad en los negocios sociales de su giros ordinarios, lo cual obligé a validar por parte de la Fiduciaria con base en
las facultades descritas en el numeral 2.9, la existencia del documento que faculta en caso de resultar adjudicatario la posibilidad de suscripcion de
contratos, con la limitante de la No acreditacién de condiciones posteriores al cierre del proceso, es asi que en aras de validar los documentos que
respaldan la capacidad de suscripcion de contratos, se hizo la verificacion del requisito en el momento de evaluacioén corriendo el traslado
correspondiente para que la parte interesada proceda a atender el requerimiento allegando el extracto del acta donde evidentemente se pruebe
que antes del cierre del proceso se contaba con la existencia material de dicha autorizacién.
En frente a la poliza, una vez verificada se observd que si bien se allegd con la presentacion de postulacion la Garantia de Seriedad de la
Postulacion, la misma debia ser ajustada en el término de subsanacion ya que versa sobre aclaracion de los alcances de la informacién de la
mismarazon por al cual no instituye causal de rechazo.
OBSERVACION AL INFORME PRELIMINAR DE EVALUACION — CONSORCIO MAHECO JFAC
Se presenta observacion frente al tratamiento otorgado al Consorcio MAHECO JFAC en el informe preliminar de
evaluacion, en relacién con la presentacion extemporanea del recibo de pago de la garantia de seriedad. Aunque se
evidencia que el pago fue realizado, lo cierto es que el recibo no fue aportado al momento del cierre de la postulacion, lo
cual contraviene lo dispuesto en el numeral 3.1.4 de los Términos de Referencia, que sefiala expresamente: “Cuando no
se allegue la garantia de seriedad junto con la postulacion, o esta no corresponda o no haga referencia al presente
SANTIAGO proceso de seleccion, o se ap:)rte bc_nr_r:ador, ©no se apor_t(’a el recibo de Qago, la ppstulamon sera rechazgda. Asimismo, Frente a la observacion presentada, es necesario indicarle al postulante que se logré evidenciar que el pago de la pdliza fue realizado por el
MARTINEZ el numeral 2.9 establece que “la omision en la presentacion de la garantia de seriedad al momento del cierre de la . L . . . .
OSPINA SAS MARTINEZ postulacion no sera subsanable.” Aceptar dicho documento con posterioridad implica una subsanacion no permitida, 25 CONSORCIO MAHECQ. M'ot|vo por el cual se.Ie solicitd aI. pgsulante aporta.rlel recibo de pago de la misma. Sin embargo, la misma no fue aportada
OSPINA N . , . . . por el postulanto en el término de tarslado del informe preliminar de evaluacion, porlo que es rechazado.
vulnerando los principios de legalidad, igualdad y transparencia, por lo cual se solicita rechazar la postulacion del
proponente, conforme a lo expresamente previsto en los Términos de Referencia.
Solicito respetuosamente que se rechace la postulaciéon del Consorcio MAHECO JFAC, por incumplir con la entrega
oportuna del recibo de pago de la garantia de seriedad, lo cual constituye una causal no subsanable, conforme a los
numerales 3.1.4 y 2.9 de los Términos de Referencia. Por lo cual el proponente no puede subsanar el recibo de pago ya
que segun la observacion no lo aporté con la postulacion.
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